BORRADOR DEL ACTA DE LA SES| ON EXTRAORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE
LA CORPORACION DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO EL DIA UNO DE FEBRERO DE DOS MIL
DIEZ.

En el Salén de Plenos de la Casa Consistorial de la ciudad de Montilla, siendo las veinte horas y
treinta minutos del dia uno de febrero de dos mil diez, se reunio el Pleno de la Excma. Corporacion
Municipal, bgjo la Presidencia de la Sra. Alcaldesa Dfia. Rosa Lucia Polonio Contreras, y con la
asistenciadelos Sres.:

D. Antonio Millan Morales.- Concegjal del grupo Socialista

Dfia. Aurora Barbero Jiménez.- Concegjala del grupo Socidlista

D. Emilio Polonio Cruz.- Concejal del grupo Socidlista.

D. Antonio Gémez Merino,- Concejal del grupo Socialista

D. Francisco Jurado Gémez.- Conceja del grupo Socidista.

Dfia. Maria Dolores Gil Calero.- Concejaladel grupo Socidista.
Dfia. Aurora Sanchez Gama.- Concejaladel grupo de IU-LV-CA
D. Agustin Garcia Romero.- Conceja del grupo de lU-LV-CA
Dfa. Aurora Llorente Cerezo.- Concegjaladel grupo de lU-LV-CA
Dfia. M2 Dolores Relafio Rojas.- Concejaladel grupo de IU-LV-CA
D. José Miguel Raya Algaba.- Concejal del grupo de IU-LV-CA
D. José Luis Sanchez Ruiz.- Concgja del grupo de lU-LV.CA

D. José Repiso Torres.- Conceja del grupo Popular

D. José Manuel Marquez Repiso.- Concejal del grupo Popular.
Dfia. Mercedes Callgja Ruz.- Concejaladel grupo Popular

Dfia. AnaBelén Feria Sanchez.- Concejaladel grupo Popular.

D. Francisco Raigén Marqués.- Conceja del grupo Andalucista.

Asistidos por e Secretario General de la Corporacién, D. José Miguel Begines Paredes, y por €l
Interventor Acctal. de Fondos D. Juan Sanchez Salazar, a fin de celebrar sesion extraordinaria en primera
convocatoria, con arreglo a siguiente

ORDEN DEL DIA

1°- APROBACION CONVENIO CON LA FUNDACION BENEFICA “HOSPITAL DE SAN JUAN
DE DIOS’, SOBRE DERECHO DE SUPERFICIE.

2°.- APROBACION DE ACTUACIONES A INCLUIR EN EL FONDO ESTATAL PARA EL EMPLEO
Y LA SOSTENIBILIDAD LOCAL

3°- RUEGOSY PREGUNTAS.

Abiertala sesion por la Sra. Presidenta, se procedi6 atratar 10s asuntos incluidos en el Orden del
Dia.

1°- APROBACION CONVENIO CON LA FUNDACION BENEFICA “HOSPITAL DE SAN
JUAN DE DIOS’, SOBRE DERECHO DE SUPERFICIE.

Se da cuenta de expediente instruido relativo a la suscripcion de convenio con la Fundacion
Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’, sobre derecho de superficie de finca situada en Plaza del
Obispo Pérez Mufioz, asi como del dictamen emitido por la Junta de Portavoces y la Comision
Informativa del Area de Desarrollo Econémico, en sesion celebrada en el dia de hoy, de todo o cual
tienen conocimiento los Sres. concejales y queda constancia en €l expediente de su razén.

Tomando la palabra € Sr. Raigbn Marqués, portavoz del grupo Andalucista, sefialé que se
trataba de un proyecto ambicioso que pasaba por la aprobacion y firma de este Convenio, para tener la
disponibilidad de los terrenos. Que el contenido del convenio que se presentaba, contenia alguna clausula



cuyo contenido no era nada beneficioso para los intereses de este Ayuntamiento, confiando que
posteriormente, de una manera mas sosegada se puedan incluir algunas modificaciones en el clausul ado.

La Presidencia matiz6 que €l texto del convenio reunia todas las clausulas exigidas por €l
Protectorado de Fundaciones y habia sido aprobado por € 6rgano correspondiente de la Fundacion San
Juan de Dios.

D. José Repiso, portavoz del grupo Popular, se congratulé por los acuerdos alcanzados, ya que
hasta ahora se tenia un edificio obsoleto, con un riesgo elevado de cierre y €l traslado de un colectivo de
personas mayores fuera de la localidad y €l resultado de este convenio iba a posibilidad contar con una
residencia con 50 plazas adaptadas a la ley de Dependencia. Solicité que constara en acta €l
agradecimiento, tanto a los técnicos municipales como a los representantes del Patronato, por €l trabgjo
realizado y los acuerdos al canzados.

El Sr. Garcia Romero, en representacion del grupo municipal de U, sefidé que €
posicionamiento de su grupo eraafavor, en lamismalinea expresada por los anteriores grupos.

La Sra. Gil Calero, portavoz del grupo Sociaista, manifestd la posicion favorable de su grupo,
entendiendo que Montilla estaba necesitada de este tipo de instalaciones e igualmente, felicitd a los
técnicos por €l trabajo realizado, finalmente expresd su agrado por la aceptacién que habia tenido entre
los grupos esta propuesta que habia partido de la Presidencia.

La Presidencia félicito a todos por € trabgjo realizado, que habia sido intenso e iba a posibilitar
contar con un centro adaptado a la Ley de Dependencia en una institucion de prestigio en la localidad,
posibilitando que una serie de personas que tienen reconocido ese derecho, se puedan beneficiar sin tener
que trasladarse fuera de Montilla paraello.

Finalizadas las intervenciones, e Pleno de la Corporacion, en votacion ordinaria y por
unanimidad de los miembros presentes, que en este momento son dieciocho concejales, de los veintiuno
gue lo integran, adopt6 |os siguientes acuerdos:

1°.- Aprobar € convenio a suscribir entre este Ayuntamiento y la Fundacién Benéfica “Hospital
de San Juan de Dios’, por €l que se otorga a favor del Ayuntamiento un derecho de superficie sobre la
finca denominada “Hospital de Beneficencia de San Juan de Dios’, y cuyo contenido es del siguiente
tenor:

“En Montilla, a

REUNIDOS
Deuna parte:

D. RAFAEL CORDOBA GARCIA, mayor de edad, de nacionalidad espafiola, con D.N.I. 30.773.885-T
y domicilio a efectos de notificaciones en ¢/ Plaza Obispo Pérez Mufioz s/n°, de Montilla, Cordoba.

Y deotra, DNA. ROSA LUCIA POLONIO CONTRERAS, mayor de edad, de nacionalidad espafiola,
con DNI nim. 80.139.145-S, y con domicilio a efectos de notificaciones en Montilla, Calle Puerta de
Aguilar, num. 10.

INTERVIENEN
El primero, en nombre y representacion de la Fundacién Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’ de

Montilla, facultado para la firma de este documento mediante acuerdo de la Junta de Patronos de la
Fundacién, de fecha 22 de enero de 2010.



La segunda, en nombre y representacion del EXCMO. AYUNTAMIENTO DE MONTILLA (en
adelante, denominado AYUNTAMIENTO DE MONTILLA), con domicilio en Montilla, ¢/ Puerta de
Aguilar, 10, en su calidad de Alcaldesa 'y de conformidad con el acuerdo adoptado por € Pleno de la
Corporacién, en sesion de fecha .

Ambas partes, se reconocen capacidad suficiente para otorgar el presente CONVENIO y en su virtud,
EXPONEN

I.- Que Fundacion Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’ de Montilla; es titular de la finca
denominada “HOSPITAL DE BENEFICENCIA DE SAN JUAN DE DIOS’, inscritaen el Registro de la
Propiedad de Montilla, bajo € nimero 32.052, con entrada por Plaza del Obispo Pérez Mufioz, con
extension de 5.883 m? cuyos linderos generales son: a norte, Plaza del Obispo Pérez Mufioz, Iglesia de
San Agustin y Huerto de Jesls, a sur, cale Escultor Cristbal Guadix, a este, cale San Agustin,
depdsitos de agua del Ayuntamiento, calle Mercedarias, casa nimero cinco de la misma cale y casa
nimero once de la calle Escultor Cristobal Guadix, y a oeste, Plaza del Obispo Pérez Mufioz y la parte
posterior 0 fondo de las casas que van desde el nimero cinco a veintisiete, de la calle Las Prietas. Esta
integrada la finca por varias zonas diferenciadas formando un solo conjunto, perfectamente delimitado en
todo su perimetro. Se adjunta nota simple de la citada finca 32.052 del Libro 562, Tomo 562 del Registro
de laPropiedad de Montillacomo Anexo I.

El Ayuntamiento se encuentra tramitando el PGOU, que se encuentra en fase previa a la aprobacion
provisional, una vez sometido a nuevainformacion publica. En dicho documento se contempla el ARI 27,
con una superficie total de 1798 m?, a cuyo efecto se acompafia plano de zonificacién y ficha técnica, con
todas las determinaciones de dicho ARI, que se corresponden con los Anexos 11 y [11, respectivamente.

El hospital se encuentra dedicado actualmente a centro residencial para personas mayores.

I.- Que € Ayuntamiento de Montilla tiene intencion de incluir, dentro de las ayudas convocadas con
cargo a Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de octubre, por e que se crea el Fondo Estatal para el Empleo
y la Sostenibilidad Local, las obras de adecuacién, rehabilitacion y mejora del hospital de San Juan de
Dios para la atencidn a personas mayores en situacion de dependencia.

I1.- Entre las obligaciones recogidas en el citado R.D.L. 13/2009, se establece la necesidad de que €l
Ayuntamiento sea propietario de los terrenos o inmueble a que se destinan los fondos recibidos, de tal
manera gque tenga la disponibilidad del terreno a efectos de la g/ecucion de obras financiadas con cargo al
Fondo Estatal para € Empleo y la Sostenibilidad Local, para lo que sera necesario, al menos, que €l
Ayuntamiento beneficiario de los Fondos posea un derecho real sobre e terreno, que permita la
realizacion de la obra proyectada. Si e Ayuntamiento no es € propietario del terreno, debera contar con
d titulo juridico que le atribuye un derecho real limitado sobre el terreno y con la autorizacion expresa del
titular registral para ejecucion de la obra proyectada, todo ello segiin informe de incidencia 895 emitido
por el Ministerio de Politicaterritorial, a consulta efectuada por el Ayuntamiento de Montilla.

I11.- Esintencion del Ayuntamiento de Montilla la realizacion de las obras de adecuacion, rehabilitacion
y mejora del hospital de San Juan de Dios para la atencion a personas mayores en situacion de
dependencia, afin de conseguir los siguientes objetivos:

a) Atencion apersonas en situacion de dependencia.

b) Atenciébn a personas mayores, vdidas y/o asigtidas, de ambos sexos,
preferentemente de la localidad y pobres o necesitados, con caracter de
permanencia.

CLAUSULAS



PRIMERA .- La Fundacion Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’” de Montilla, previa la preceptiva
autorizacion del Protectorado de fundaciones se compromete a ceder afavor del Excmo. Ayuntamiento de
Montilla un derecho de superficie sobre los terrenos donde se ubica e citado Hospital de San Juan de
Dios, descritos en el antecedente primero del presente documento, a excepcién de los terrenos que se
citan en € parrafo siguiente, con los derechos y obligaciones que se derivan de este derecho.

Queda excluido del presente convenio los terrenos incluidos en la futura ARl 27 del PGOU de Montilla,
que ocupan una superficie de 1798 m? que quedaran de la total propiedad de la Fundacion y que, para
mayor concrecion, quedan grafiados segin plano que se adjunta como Anexos Il y Il citados con
anterioridad en el antecedente primero.

Unavez concluido el plazo de duracién del derecho de superficie agui pactado, se produciralareversion
total ala Fundacién de los terrenos citados, con inclusién de lo edificado, todo ello sin cargo ni derecho a
indemnizacion alguna.

SEGUNDA.- Sobre dicho terrenos, e Ayuntamiento de Montilla, se compromete a solicitar a los
organismos competentes del Estado, fondos necesarios con cargo a Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de
octubre, por € que se crea el Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad Local, con destino a las
obras de adecuacion, rehabilitacion y mejora del hospital de San Juan de Dios para la atencion a personas
mayores en situacion de dependencia.

TERCERA.- El plazo de duracion del derecho de superficie a favor del Excmo. Ayuntamiento de
Montilla seriade CINCUENTA ANOS. El derecho de superficie aqui pactado, se entendera renovado por
49 afios mas, salvo que medie denuncia expresa de alguna de las partes, que debera efectuarse con al
menos seis meses de antelacién alafinalizacion del plazo citado de 50 afios.

CUARTA.- Como contraprestacion por el derecho de superficie cedido, el Ayuntamiento se compromete
aponer adisposicion de la Fundacién Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’ de Montilla, lo siguiente:

A) Un derecho de arrendamiento gratuito de un local, cuyo destino sera la de sede de la
Fundacién Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’ de Montilla, que se hara coincidir, en la
medida que las obras lo hagan posible, con €l loca rotulado actualmente como “Direccion y
Patronato”, ubicado en la zona de entrada. Se adjunta plano de situacion cono Anexo IV. Los
gastos de conservacion y mantenimiento de este local serdn de cuenta del Ayuntamiento
directamente o através de persona interpuesta.

B) Un canon de 18.000 €/afio, que la Fundacion destinara a sus fines fundacionales. Dicho canon
se abonard anualmente y se actualizar cada afio con € incremento anual del |PC.

QUINTA.- Es intencion de Ayuntamiento, compartida plenamente por La Fundacion, de ahi la
suscripcion del presente convenio, lo siguiente:

A) Ejecutar sobre €l edificio principal existente las obras de adecuacion, rehabilitacion y mejora
del hospital de San Juan de Dios para la atencién a personas mayores en situacion de
dependencia, con los fondos citados en varias clausulas anteriores.

B) Paralelamente a lo anterior se iniciara un proceso licitatorio, bajo la férmula que determinen
los servicios juridicos municipales, cuyo fin sera la seleccién de una empresa gestora, que entre
los muchos derechos y obligaciones que figuren en el correspondiente pliego de condiciones,
deberaredizar lo siguiente:



- Gestionar en €l edificio principal el servicio de atencidn a personas mayores en
situacion de dependencia, tras la realizacion de las obras a las que se hace
referencia en este convenio.

- Gestionar y construir una ampliacion de la obra citada con anterioridad, para
aumentar el nimero de residentes, que se g ecutara en el resto de los terrenos que
son objeto del derecho de superficie, detrés del edificio principa. Esta
construccion sera la contraprestacion principa, sin perjuicio de las mdltiples
obligaciones que se derivaran del futuro pliego de condiciones y que las partes
firmantes reconocen que pertenece a la esfera de competencia del Ayuntamiento
y de relaciones futuras entre la empresa gestoray € propio Ayuntamiento.

- En €l pliego de condiciones que se redacte aparecera, como una obligacién del
futuro adjudicatario, que éste, en e momento que firme el contrato fruto de dicha
licitacion, se subrogara en los contratos de trabajo existentes, conforme a las
disposiciones reguladas en el Estatuto de los Trabajadores y convenios laborales
que les sean de aplicacion.

- Las actuaciones anteriores van encaminadas a que e Ayuntamiento nunca
asumira a personal que exista en la Fundacién como personal propio.

Igualmente se efectuardn las actuaciones necesarias tales como Inventarios de bienes que
procedan, prestaciones transitorias de los servicios objeto de rehabilitacion durante el periodo de obras,
ocupacion de zonas ya rehabilitadas en tanto que se g ecutan futuras actuaciones de incremento de plazas
de residentes, etc. A estos efectos se constituird una comision formada por un representante del
Ayuntamiento, otro de la Fundacion y un tercero del futuro adjudicatario de la gestion, que debera
coordinar las actuaciones arealizar de cara alos 16gicos cambios que deberan producirse de la gestion de
la Fundacion, a control y direccién del Ayuntamiento, a través de la gestion del futuro adjudicatario del
servicio. Todo ello con €l fin de que se produzcan los cambios con las menores molestias posibles para
los residentesy € personal laboral.

SEXTA.- Serd de cuenta de la Fundacién Benéfica “Hospital de San Juan de Dios’ de Montilla, los
costes relativos a honorarios técnicos que supongan, tanto la elaboracion de estudios y proyectos, como la
posterior direccién y coordinacion en la g ecucion de la obra de rehabilitacion que se pretende, todo €llo
en los plazos necesarios para poder cumplir con las obligaciones que dimanan del Real Decreto-Ley
13/2009, de 26 de octubre, por € que se crea el Fondo Estatal parael Empleo y la Sostenibilidad Local.

SEPTIMA. .- El Patronato tendra libre acceso a centro residencial para comprobar el cumplimiento de las
condiciones convenidas. En ninglin caso se extiende este derecho, ni podra inmiscuirse en modo alguno,
en lagestiéon y control del mismo.

OCTAVA.- El Ayuntamiento se compromete a conservar los edificios e instalaciones en buenas
condiciones de uso, ya sea directamente o a través de persona interpuesta.

Y en prueba de conformidad con cuanto antecede, se firma el presente convenio en el lugar y fecha
anteriormente indicado.”

2°- Autorizar a la Alcaldia para la firma de mencionado convenio, asi como de cuantos
documentos sean necesario para su protocolizacion en escritura publica.

3°.- Lainclusién, en el Libro Inventario y Registro de Bienes de esta Corporacion, del derecho
adquirido con la aprobacion del mencionado convenio, segun €l siguiente detalle:

-a).- Naturaleza: Clasificacion Patrimonial: Derechos Reales.



Clasificacion Juridica: Patrimoniales.
-b).- Inmueble sobre el que recayere: “Hospital de Beneficencia de San Juan de Dios’

-C).- Contenido del Derecho: Derecho de superficie sobre finca conocida como “Hospital de
Beneficencia de San Juan de Dios’, con una duracién de 50 afios, que se entenderd renovado por 49 afios
mas, salvo denuncia expresa de alguna de las partes. Segiin convenio aprobado por acuerdo de pleno de
fecha 1 de febrero de 2010.

-d).- Titulo de adquisicion; Convenio.

-e).- Signatura en el Registro de la Propiedad: Finca 32.052; Tomo 562, libro 562, folio 169.
-f).- Cuantia de la adquisicion: no consta.

-g).- Valor real del derecho: no consta.

2°.- APROBACION DE ACTUACIONES A INCLUIR EN EL FONDO ESTATAL PARA EL
EMPLEO Y LA SOSTENIBILIDAD LOCAL

Se da cuenta de la propuesta sobre actuaciones aincluir en e Fondo Estatal para el Empleoy la
Sostenibilidad Local, que ha sido objeto de dictamen por la Junta de Portavoces y la Comisién
Informativa del Area de Desarrollo Econdmico, en sesién celebrada en € dia de hoy, del siguiente tenor
literal:

“Visto el Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de octubre, por el que se crea el Fondo Estatal para €l
Empleo y la Sostenibilidad Local; que en su articulo 1 regula el objeto y en los articulos 2 y 9 las obras
financiables, junto con sus articulos correlativos de la Resolucién de 2 de noviembre de 2009.

Visto el articulo 3 del Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de octubre que establece los criterios de
reparto del Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad Local, en relacién con la tabla hecha pablica
por €l Ministerio de Politica Territorial a través de la pagina www.mpt.es, al municipio de Montilla le
corresponde una financiacién maxima por importe de 2.574.145 euros.

Vista la Resolucion de 2 de noviembre de 2009, de la Secretaria de Estado de Cooperacion
Territorial, por la que se aprueba el modelo par la presentacién de solicitudes y las condiciones para la
tramitacion de los recursos librados con cargo a Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad Local.

Vistos los dictamenes emitidos por la Comisién conjunta de Junta de Portavoces y Comision
Informativa del Area de Desarrollo Econdémico, Urbanismo y Medio Ambiente, en los que, previa
votacidn, por mayoria, resulté un orden de preferencia con las actuaciones aincluir.

Se propone al Pleno de la Corporacién, la adopcion de los siguientes acuerdos:

PRIMERO. Solicitar, con los requisitos establecidos en el Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de
octubre y la Resolucién de 2 de noviembre de 2009, lainclusion en € Fondo Estatal para el Empleo y la
Sostenibilidad Local, de las siguientes obras, por € orden que se cita:

-“*ADECUACION, REHABILITACION O MEJORA DE CENTRO RESIDENCIAL PARA
PERSONAS EN SITUACION DE DEPENFENCIA UBICADO EN “HOSPITAL SAN JUAN DE
DIOS’, cuyo importe asciende ala cantidad 1.540.871,50 euros, IVA. incluido.

-“*ADECUACION RECINTO FERIAL DE PROPIEDAD MUNICIPAL EN AVDA. DE LAS
CAMACHAS’, cuyo importe asciende ala cantidad de 986.757,50 euros, IVA. incluido.



-“INSTALACION CENTRO DE PROCESO DE DATOS’, cuyo importe asciende a la cantidad
de 11.600 euros, IVA incluido.

-“VIRTUALIZACION DE SERVIDORES MUNICIPALES’, cuyo importe asciende a la
cantidad de 20.764 euros, IVA incluido.

-“SISTEMA DE COPIAS DE SEGURIDAD DE DATOS PARA USUARIOS DE LA
ADMINISTRACION ELECTRONICA”, cuyo importe asciende a la cantidad de 5.800 euros, IVA
incluido.

-“DOTACION DE EQUIPOS INFORMATICOS ADMINISTRACION ELECTRONICA”, cuyo
importe asciende ala cantidad de 8.352 euros, VA incluido.

SEGUNDO. A lavista de las consultas redlizadas a Ministerio de Politica Territorial, sobre la
adecuacién de la actuacion prevista en las naves de la Avda. de Las Camachas y, ante la posibilidad de
gue lamisma no sea admitida a tramite y ante la premura de tiempo existente, yaque €l plazo de inclusién
de proyectos finaliza el préximo dia 4 de febrero, se acuerda, asi mismo, la aprobacién de la actuacion
gue a continuacién se cita, para su inclusion, en el Fondo Estatal para el Empleo y la Sostenibilidad
Local, parael caso en que laactuacion aredizar en las naves de Avda. de Las Camachas no sea admitida:

-“SOTERRAMIENTO DE CONTENEDORES EN VARIAS CALLES’, cuyo importe asciende
alacantidad de 986.757,50 euros, IVA. incluido.

TERCERO. Fecultar a la Sra. Alcaldesa y a Sr. Secretario para que presenten las
correspondientes solicitudes en los términos y con las condiciones establecidas en €l articulo 12.2 del
Real Decreto-Ley 13/2009, de 26 de octubre, en relacion con el Apartado Segundo de la Resolucion de 2
de noviembre de 2009, asi como en los apartados anteriores de este acuerdo.”

Tomando la palabra el Sr. Raigbn Marqués, portavoz del grupo Andalucista manifesté que se
trataba de proyectos importantes y necesarios para el municipio, a igua que otros que se presentaron y
gue, lamentablemente, no han salido adelante. También lamenté que, conociendo la situacién econémica
por la que atraviesa este Ayuntamiento, que se encuentra inmerso en un Plan Econémico Financiero,
agudizado por la situacién de crisis que vive €l pais, no se haya destinado el 20% del montante social para
atender proyectos de gasto corriente, tal y como permite la normativa que regula estas subvenciones.

El Sr. Repiso Torres, portavoz del grupo Popular se congratul6 del consenso alcanzado, recalco
la importante de la actuacion en las antiguas naves de Avda. de Las Camachas que iba a permitir contar
con un gran recinto ferial, no solo para € municipio, sino para toda la comarca, ademéas de otros
proyectos aprobados que también eran necesarios e interesantes, por 1o que iban a votar a favor de la
propuesta.

El Sr. Garcia Romero, representante del grupo de IU-LV.CA procedid, en primer lugar, arealizar
un recorrido cronoldgico de los hechos y los pasos dados para dgjar clara la forma de gestionar los
asuntos publicos de esta ciudad que tenia el equipo de gobierno. Record6 que desde el mes de agosto ya
se contaban con las lineas generales que iban a marcar |a aplicacion de estos fondos, si bien, no es esta el
dia 30 de septiembre, cuando, por primera vez, se trata sobre este asunto en una Junta de Portavoces,
donde se presenta la idea de actuar sobre €l Hospital de San Juan de Dios, surgiendo dudas sobre esta
posibilidad, a no contar con la titularidad, que se solventaron mediante una consulta, ya que en un
principio lainformacion que se tenia era contraria a esta posibilidad. No se vuelven areunir hasta el 24 de
noviembre, en que, por parte de su grupo se presentan una serie de propuestas de actuacion a incluir,
igualmente, en dicha reunion conocen las propuestas del grupo socidista, entre las que se incluia la
actuacién en San Juan de Dios, lo que causd sorpresa a su grupo, ya que la informacién de que se
disponia era de laimposibilidad de esta. Recordd que en esa reunion, aungque no hubo un acuerdo formal,
si técito, ya que ningln grupo mostré su desacuerdo con € proyecto.



En este momento, relaciond |as actuaciones propuestas por su grupo, con las que se contribuia al
desarrollo econdémico del municipio y lagobernabilidad del Ayuntamiento.

Continué indicando que, con fecha 2 de diciembre se volvié a reunir la Comision, donde ya se
comunico la conformidad con el proyecto de San Juan de Diosy se introdujo un debate sobre acometer €l
proyecto de reforma de la ¢/ Corredera. En la reunion del dia 10 de diciembre se presentaron las
propuestas del grupo Popular y se realizé un orden de preferencias de los proyectos, quedando pendiente
de la elaboracién de estudios sobre su coste, que no se aportaron hasta el dia 29 de diciembre, reunion en
la que también se presentd un borrador de convenio sobre el derecho de superficie de los terrenos de San
Juan de Dios y se informé que hasta el dia 15 de enero no se tendria contestacion del Protectorado sobre
el mismo. Afiadié que durante estos periodos de tiempo, pudieron comprobar como la Presidencia fue
perdiendo ganas en seguir adelante con este proyecto. Posteriormente con fecha 21 de enero se mantuvo
otra reunion en la que se tratd el convenio a firmar y se comprobd, una vez mas, la dificultad de la
actuacion y el despegue de la Alcaldesa sobre este proyecto, también se informé de la consulta realizada
a Ministerio, en la que se aclaré la no adecuacion de la obra de la ¢/ Corredera a los fines de estos
fondos; no entendiendo justificado €l retraso producido desde € dia 10 de diciembre, en que se aprob6
esta actuacion, hasta el 19 de enero fecha en que se reaizd la consulta, quizds era que no se tenia
intencion de que este proyecto saliera adelante y por ello se procurd agotar los plazos para evitar que se
pudiera realizar otra propuesta. Con fecha 25 de enero, se lleva a cabo otra nueva reunién, donde se
siguen abordando los proyectos y, sin nada concluido, se citan para otra reunién que ha tenido lugar
media hora antes de este Pleno, a tres dias de la finalizacién de los plazos para solicitar los fondos.
Continué indicando que, en paralelo a todo lo actuado por € equipo de gobierno, esta misma mafiana se
les hace llegar un escrito de la Asociacion de Empresarios ADEMO, donde se |es instaba a los grupos por
la necesidad de destinar la cantidad correspondiente al 20% para gasto socia y la no idoneidad de la
actuacién prevista en las naves de Avda. de Las Camachas, preguntdndose como podia tener
conocimiento esta asociacion de las deliberaciones producidas en el seno de la Junta de Portavoces.
Ademas, se recibe informe de la Intervencién de Fondos, donde se plantea la posibilidad de reconsiderar
e destino de la cuantia prevista para gasto corriente, informe que incluso surge con anterioridad a
dictamen definitivo de la Junta de Portavoces que habia sido emitido hoy a las 20'00 horas. Todo lo
anterior les llegaba a concluir que la actuacion realizada por €l equipo de gobierno y méas concretamente
por la Presidencia habia sido nefasta, habiéndose utilizado interesadamente a un colectivo empresarial, asi
como un servicio de este Ayuntamiento, sefidlando que, s como consecuencia de esta actuacion se
perdiera un solo euro de los fondos se deberian de asumir las correspondientes responsabilidades al
entender que se estaba poniendo en riesgo |os intereses de | os ciudadanos.

Tomando la palabra la Presidencia, indicé a representante de U que debia de contar todo lo
acaecido y no solo una parte. Recordd que, precisamente, las muchas reuniones celebradas, de las que se
habia dado cuenta, no eran otra cosa que €l intento del equipo de gobierno de consensuar los proyectos
con los grupos de la oposicidn, a pesar de no ser necesario, ya que, al igual que otros municipios, 10s
podia haber aprobado por acuerdo de Junta de Gobierno, donde el equipo de gobierno tenia mayoria
suficiente. Sefialé que se habian celebrado todas las reuniones que habian sido necesarias, incluso con
anterioridad a la aprobacion del Real Decreto que regulaba las ayudas. Por otro lado, aclard que los
primeros informes sobre la actuacién en San Juan de Dios, eran negativos por no ser € inmueble de
propiedad municipal s bien, paralareunién que se celebro el dia 24 de noviembre, ya se habia mantenido
una reunion en la Subdelegacion del Gobierno, donde pregunté expresamente la posibilidad de acudir a
un derecho de superficie y se aclar6 la misma, posteriormente se dejé un tiempo para que los grupos
pudieran pensar en los proyectos a incluir y poder opinar sobre los proyectos de los demas grupos. A
continuacion justifico las causas por las que determinados proyectos planteados se habian quedado fuera,
como por gemplo la recuperacion de fuentes, por encontrarse ya incluidas en otras subvenciones y no
exitir posibilidad de compatibilizar ambas ayudas; las nuevas tecnologias se tenia avanzado el proyecto
de antes, pero siempre se planteaba la duda de tener que ceder la instalacion a una operadora de telefonia
para su gestion. En cuanto a las dudas sobre la Corredera, se limité a plantearlas y redlizar las consultas
correspondientes, poniendo sobre la mesa las cuestiones que le llegaban como era e malestar de los



comerciantes de la zona por no considerar este el momento mas propicio para ello. Recordé que las obras
se decidieron por mayoria y su grupo solo tenia siete concejales, por o que no se le podia hacer
responsable de las actuaciones que se aprobaban. Igualmente aclaré que las consultas sobre la c¢f
Corredera y las naves de Avda. de Las Camachas, se redizaron araiz de los comentarios que le hacian
acaldes de otros municipios sobre proyectos similares que habian sido rechazados. Recordd que ademés
de las reuniones, estaban las llamadas telefénicas realizadas a los portavoces de los grupos que habian
sido numerosas, recordando que siempre mantuvo una posicion favorable, si bien, habian sido muchos los
problemas que han tenido que salvar para fraguar este proyecto, felicitando a personal de Secretaria del
Ayuntamiento, integrantes del Patronato y grupos municipales, por la labor redizada. Por otro lado,
manifestd que consideraba una falta de respecto las manifestaciones realizadas sobre un colectivo como
erala Asociacion Ademo y hacia un funcionario de esta Corporacion, ya que ambos habian actuado de
forma independiente y en gercicio de su responsabilidad, recordando que todas las propuestas que
generan gastos cuentan con informe de la Intervencién de fondos. Finalmente afiadié que la informacion
habia podido llegar desde el propio grupo U, ya que habia hecho publicas sus propuestas.

Tomando la palabra el Sr. Interventor manifestd que las funciones de su cargo las gercia con
total independenciay, en este caso, esta mafiana habia conocido el borrador de propuesta de acuerdo, por
lo que consideré conveniente, en un resumen breve, poner de manifiesto la situacion econémica del
Ayuntamiento a la luz de los datos existentes para este gjercicio 2010 y los compromisos de pago de
préstamos y otros adquiridos, agravado con la importante merma de ingresos con respecto a gercicio
anterior, lo que obligaria, de continuar en esta linea, atomar una serie de medidas drasticas.

La Sra. Sanchez Gama, portavoz del grupo de IU-LV.CA pregunt6 si cuando se aprobaron los
fondos del gercicio pasado, también contaban con informe de Intervencion.

De nuevo en uso de la palabra el Sr. Interventor manifestd que existia el informe que se indicaba
en la regulacion establecida en el Real Decreto, relativo a la no inclusién de estas actuaciones en €l
gercicio 2009. También recordd que las ayudas del gercicio anterior no preveian, como este afio, la
posibilidad de destinar parte de las mismas para cubrir gasto corriente.

El Sr. Garcia Romero, indicd que el consenso sobre el Hospital de San Juan de Dios, se tenia
desde e 30 de septiembre y la ausencia de esa celeridad que se les exigia a los grupos era la que
denunciaba, porque se les habia llevado al limite del plazo. Reiterd la pregunta sobre los motivos del
retraso en larealizacion de las consultas sobre la ¢/ Correderay las naves de Avda. de Las Camachas, |o
gue les hubiera permitido tener méas tiempo para trabgjar. Sobre € escrito de Ademo, insistio en la
sorpresa que les habia causado que en el dia de hoy se recibiera el mismo, donde se expresaba claramente
gue tenian conocimiento de las propuestas de | os diversos grupos municipal es.

La Presidencia sefial 6 que quizas debiera dirigirse directamente a este colectivo para conocer
mas detalles de su actuacion y a ella le merecia todo el respeto las apreciaciones que se hacian. Record6
que el consenso acanzado fue con respecto a la necesidad de priorizar las actuaciones y cada grupo
expuso su pasicién y hablaron las mayorias. Por otro lado, le sorprendia que se denunciara tardanza en la
elaboracion del convenio, cuando todos sabian que éste no habia sido facil y no se hacia en dos dias, se
habian hecho muchos borradores y tampoco era culpa suya € que la persona que estaba a cargo del
protectorado estuviese de vacaciones y no emitiera su autorizacion hasta el pasado viernes. Reiteré que
las consultas se realizaron cuando comenzaron a aparecer rechazados proyectos similares de otros
municipios, significando que la primera preocupada por estar rozando €l limites de las fechas habia sido
ela

El Sr. Garcia Romero insistié en que se debia de haber dado més celeridad a estas actuaciones
para contar con tiempo suficiente.

La Sra. Gil Calero, portavoz del grupo Socialista manifestd que su grupo iba a estar a favor de
las propuestas presentadas, excepto €l relativo a la actuacion en las naves de la Avda. de Las Camachas,



10

ya que con la gecucion de este proyecto, que suponian 900.000 euros, las instalaciones continuaban
siendo las mismas, con igua utilidad, entendiendo que se deberia de reconducir a un proyecto mas
ambicioso teniendo en cuenta la potencialidad que posibilitaba esa instalacion. Recordd que su grupo
habia presentado otros proyectos que fueron rechazados con la mayoria de los grupos Popular e IU-
LVCA, tales como el destino € 20% para gasto socia que era necesario para aiviar las arcas
municipales, dado que la situacién podia dar lugar a impagos a proveedores; otro proyecto importante
habia sido la biblioteca piblica, sorprendiéndole |a negativa del resto de grupos hacia estainiciativa.

El Sr. Raigbn Marqués, sefidd que, a su juicio, las naves estaban teniendo una importante
utilizacién que justificaba la inversion que se proponia. Recordd que su grupo también habia presentado
propuestas de actuacion, tales como la generacion de energias renovables y el gasto social ya que preveia
la situacién expuesta en el informe de Intervencion, al igua que una actuacion en los parques periurbanos
que fue rechazada.

La Presidencia aclaré que se habia planteado una actuacion en Cafialerma que fue rechazada por
tratarse de unavia pecuaria propiedad de la Junta de Andalucia.

El Sr. Repiso Torres coincidid con las apreciaciones realizadas por €l representante del grupo de
IU y asi recordd que en un momento determinado del proyecto, incluso se planted rebajar € numero de
plazas en la reforma del hospital. En cuanto a informe de la Intervencion de Fondos, no iba a
pronunciarse ya que éste se reparte a Ultima hora de hoy vy, a contrario que las propuestas que fueron
enviadas por correo electronico, este documento se entrega en mano en e despacho, ademas, en €l
documento se hacen una serie de consideraciones sobre el avance de presupuesto para 2010, del que no
tienen alin conocimiento. En cuanto al escrito de Ademo, fue depositado en € buzén de su grupo,
Ilamando la atencién por la terminologia utilizada, similar a la usada por la Presidencia, ain cuando
reconoce que esta apreciacion era subjetiva. En cuanto a rechazo del gasto social, recordd que, en
comisién, facilité la justificaciéon de la posicién de su grupo, significando que € Decreto no obligaba a
destinar €l dinero a este fin y e Ayuntamiento tenia un déficit estructural que ya fue denunciado en su
momento por € hoy Tte. de Alcalde Delegado de Hacienda. Finalmente, en cuanto ala priorizacion de los
proyectos era cierto que se determind por votacion entre los grupos, si bien, en ningn momento, € grupo
Socialista habia manifestado su negativa a la actuacién en las naves de Avda. de Las Camachas.

El Sr. Garcia Romero manifestd que cada grupo puso sobre la mesa sus propuestas y unas
salieron adelante y otras no. Matiz6 que su grupo no estaba en contra del gasto social, siempre y cuando
este dinero que se obtenia con estos fondos se destinara en aumentar € importe que se destinaba a este
tipo de gasto en los Presupuestos. En cuanto a la biblioteca, no se admiti6 al entender que se trataba de
una actuacion que podia ser financiada mediante otras subvenciones.

El Sr. Milldn mostré su sorpresa por determinadas manifestaciones realizadas, tales como el
incremento del gasto social. Recordd que en € informe de Intervencién se dejaba claro que este afio se
tendrian un millén, trescientos mil euros menos de ingresos, situacion por la que atravesaban todos los
Ayuntamientos ya que, este municipio, hasta ahora habia sido solvente y cumplio en €l gercicio 2008 con
los objetivos del Plan Econémico Financiero y con el dinero proveniente de esta ayuda, se trataba de
seguir manteniendo € gasto social, s bien, estaba claro que la intencién no era otra que la de poner las
maximas dificultades a la labor del equipo de gobierno para, posteriormente, denunciar la falta de
cumplimiento de sus obligaciones. Aclar6 que llevaba trabajando desde septiembre en los presupuestos de
este afio, s hien, lano inclusién de los ingresos provenientes de estas ayudas para gasto social, obligaba a
tener que regjustar €l borrador elaborado. Lamentd que no se hubiera aceptado esta propuesta por parte de
los grupos de la oposicidn, sobre todo de U que habia gobernado durante doce afios y era conocedor de
las dificultades econdmicas existentes.

La Sra. Gil Calero, coincidié con los planteamientos realizados por € Sr. Millan y record6 que
en dos ocasiones habia planteado en la Comision la conveniencia de acogernos al gastos social, 1o que fue
rechazado de plano, mostrando su extrafieza porque en todos los Ayuntamientos, de diferentes signos
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politicos, se hayan acogido a estas ayudas y aqui, precisamente con |os votos de los grupos Popular e 1U,
haciendo pinza, no haya podido ser, quizas con la Unica intencion de crear dificultades al equipo de
gobierno para gercer su labor, lo que, en definitiva, iba en detrimento de los ciudadanos de este
municipio. Por otro lado, en cuanto a la entrega de la documentacién, record6 que el grupo Popular tenia
dos personas trabagjando para realizar su labor y cobrando de las arcas municipales. Pregunté a los
representantes de U por los motivos que le llegaron a no buscar las subvenciones necesariasy terminar la
biblioteca en la anterior legislatura, recordando que cualquier subvencion obligaba a Ayuntamiento a
sufragar, cuanto menos €l 50% de la inversion y en la actuacion situacién econémica no existia dinero
paraello, considerando que se trataba de un proyecto mucho mas importante que las naves de avda. de las
Camachas ya que éstas, podia continuar desarrollando |as mismas actividades que hasta ahora.

El Sr. Raigon aclar6 que la posicion favorable de su grupo hacia €l gasto social no era, en ningln
caso, para facilitar nuevas contrataciones, sino para destinarlas al capitulo |1, contratacion de bienes y
servicios. Record6 a |U que existian aternativas a la propuesta realizada, tales como aprobar €l gasto y
posteriormente condicionar la aprobacién de los Presupuestos a incremento de este gasto social.

El Sr. Repiso recordd ala representante del grupo Socialista que la actuacién en la biblioteca era
la Ultima de las propuestas presentadas por su grupo y asi se podia comprobar en las correspondientes
actas. Al Sr. Millan recordd que todos eran conocedores de la situacion de crisis y la existencia de menos
ingresos, pero precisamente no fue é, quien en el afio 2008 dijo que Espaiia estaba en primera division en
cuestiones de economia, sino € Sr. Zapatero. Recordé, igualmente, que este equipo de gobierno tenia una
oposicidn como no existia en ningln otro municipio de la provincia de Cérdobay como g emplo solicitd
que se dijera un solo Ayuntamiento gobernado por €l Partido Popular, donde € Partido Socialista les
hubiera apoyado unos Presupuestos, dandose muestras de responsabilidad. Efectivamente, confirmé que
en su grupo habia dos personas liberadas, pero también las tenia el grupo Socialista, pero eso no era
justificacion para completar un expediente a las 14' 00 horas, ademas de sefidar |a paradoja de que cierta
documentacién les Ilegue por correo electronico y otra no. Por otro lado, recordd ala Sra. Gil que si no
eran capaces detirar del carro por si solos, tenian la opcién de marcharse y dejar gobernar a otros.

El Sr. Garcia Romero se preguntd s las cuentas eran solventes, cOmo se presentaba una
propuesta para incluir parte de los fondos en gasto social. Ellos mantenian la propuesta de que se podia
destinar mas dinero para gasto social, si se incrementaba dicha partida con el ahorro que seibaa producir.
Recordando que el gasto corriente habria que atenderlo de todas formas, incluso si no hubiesen aprobado
estos fondos adicionales. Por otro lado se pregunté por las magnificas soluciones que se prometieron
durante la camparfia electoral y el trato diferenciado que iba a tener este municipio.

La Presidencia recordd la consecucion de ayudas para las piscinas municipales, con un costo
minimo para este Ayuntamiento, la gecucién de la segunda fase de los colectores de la Ronda Norte y la
expropiacion de los terrenos, que tampoco iba a tener coste para el municipio, ello como referencia de
actuaciones con un montante econdémico significativo, pero existian mas de las que se podria dar cuenta
en un préximo pleno.

El Sr. Millan manifesté que e comienzo de los trabajos sobre el Presupuesto tuvo lugar en €l
mes de septiembre pasado, y posteriormente surgio la posibilidad de incluir estos ingresos de los fondos
para gasto socia y, por su parte, nunca perdio la esperanza de que se aprobara su inclusion ya que se
estaba tratando Unicamente de mantener el nivel de servicios que se venia prestando.

La Sra. Gil contesté a Sr. Repiso manifestd que los proyectos no tenian orden de preferencia
cuando se presentaron y fueron los grupos Popular e IU, los que, de mutuo acuerdo, priorizaron las
actuaciones a readlizar. Iguamente recordé que s e Partido Popular habia apoyado los presupuestos
municipales fue porque € equipo de gobierno les aceptd todas las enmiendas presentadas. También
manifestd que en el sistema actual, nadie obligaba a nadie a estar en el gobierno ni en laoposicion, y eran
los ciudadanos, con sus votos, quien sentaba a cada uno en su sitio y, salvo coaliciones y acuerdos,
habitualmente gobernaba €l partido mas votado, aunque la ley también preveia otros métodos que se
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podian utilizar para llegar a gobierno. Al representante de |U le recordd que por parte del equipo de
gobierno se dieron alternativas a la aplicacion del gasto social, si bien, en ninglin momento se quisieron
valorar.

El Sr. Raigon Marqués recordd que su grupo, en €l debate de presupuestos, dedicé mucho tiempo
ajustificar la argumentacion de que el documento presentado no erarealistay vaticiné los problemas que
ahora se estaban poniendo de manifiesto.

El Sr. Repiso reiter6 que en el acta de la Comision se recogia un orden de prelacion de los
proyectos, por importancia de los mismos y la biblioteca aparecia a final. Realiz6 un llamamiento a la
responsabilidad, ya que no se podia estar culpando a los demés de todo, méxime si se conocia como
funcionaba la politica en otros municipios. Reiteré su sorpresa por la posicion del grupo socidista, al
entender que la propuesta estaba consensuada.

El Sr. Garcia Romero solicitd que no se dijera que no habian salido los proyectos del grupo
socidlista, ya que si se miraba la propuesta, €l hospital, que era la mayor inversion, fue propuesto por €
equipo de gobierno y todos los restantes proyectos aprobados eran también del grupo sociaista, excepto
la actuacion de las naves de Avda. de Las Camachas, que estaba en €l airey posiblemente no se aprobara.
Se estaba mintiendo y nadie podia creer que aqui existiese una pinza para imposibilitar la actuacion del
equipo de gobierno.

El Sr. Millan contest6 a Sr. Raigon, indicd que no era cierto que los Presupuestos no se hubiesen
cumplido, si bien, en el momento de su aprobacion habia una realidad econdmica muy distinta ala actual,
situacion que se iba a agravar para el presente gjercicio 2010.

Finalizadas las intervenciones, e Pleno de la Corporacién, en votacion ordinaria y por
unanimidad de los miembros presentes, que en este momento son dieciocho concejales, de los veintiuno
gue lo integran, excepto en relacion con la propuesta relativa a la Adecuacion del Recinto Ferial de Avda.
de Las Camachas, que cont6é con el voto en contra de los siete concejales del grupo Sociaista, acordéd
aprobar la propuesta presentada, cuyo tenor literal ha quedado trascrito con anterioridad.

La Presidencia manifestd que dado lo avanzado de la hora y lo intenso del debate y teniendo
prevista la proxima semana la celebracién de sesién ordinaria, proponia que e punto de Ruegos y
Preguntas que se habia incluido en esta sesidn, quedara pendiente parala proxima.

Los miembros de los grupos mostraron su conformidad.

Y siendo las veintitrés horas y veinte minutos del mismo dia, y no habiéndose mas asuntos de
que tratar, la Presidencia levantd la sesion, extendiéndose la presente acta que, una vez aprobada, es
transcrita a capitular respectivo y firmada por la Sra. Presidenta, conmigo el Secretario General, que de
todo ello certifico.



